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Дело № 2-651/2021

Р Е Ш Е Н И Е

Именем Российской Федерации

20 сентября 2021 года г. Кингисепп

Кингисеппский городской суд Ленинградской области в составе:

председательствующего судьи Дунькиной Е.Н.,

при секретаре Турицыной А.С.,

рассмотрев в открытом судебном заседании с участием представителя истца СНТ «Порзолово» Самсоновой Ю.А., действующей на основании доверенности от ДД.ММ.ГГГГ сроком на три года,

гражданское дело по иску Садоводческого некоммерческого товарищества «Порзолово» к Скорикову Сергею Константиновичу о взыскании неосновательного обогащения,

У С Т А Н О В И Л:

12 января 2021 года Садоводческое некоммерческое товарищество «Порзолово» (далее СНТ «Порзолово») обратилось в Ломоносовский районный суд Ленинградской области с иском к ответчику Скорикову С.К., по месту нахождения имущества в соответствии с ч. 1 ст. 29 ГПК РФ, о взыскании неосновательного обогащения за 2017-2018 годы в сумме 17 750 руб., плату за пользование объектами инфраструктуры в 2019-2020 годах в сумме 86 460 руб., процентов за пользование чужими денежными средствами за 2017-2018 годы по состоянию на ДД.ММ.ГГГГ в размере 2 378 руб. 80 коп., пени за невнесение платы за пользование объектами инфраструктуры в 2019-2020 годах по состоянию ДД.ММ.ГГГГ в размере 24 643 руб. 38 коп. и судебных расходов в размере 3 844 руб. 64 коп.

В обоснование заявленных требований указав, что Скориков С.К. является собственником земельного участка с кадастровым номером 47:14:0302002:189, площадью 1100 кв.м, расположенного в границах СНТ «Порзолово». Скориков С.К. членом товарищества не является, договор о пользовании инфраструктурой не заключал и с момента приобретения участка по настоящее время ведет садоводство в индивидуальном порядке, при этом не вносит плату за пользование инфраструктурой общего пользования.

Со ссылкой на п. 3 и 4 ст. 5 Федерального закона от 29.07.2017 г. № 217-ФЗ «О ведении гражданами садоводства и огородничества для собственных нужд и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации», вступившего в законную силу 01 января 2019 года, и ст. 1102 ГК РФ считает, что ответчик Скориков С.К. неосновательно обогатился, пользуясь имуществом истца и услугами, оказываемыми истцом по содержанию территории садового товарищества, без внесения соответствующей платы с 2017 года по настоящее время, в связи с чем обязан уплатить в пользу истца неосновательно сбереженные денежные средства за указанный период, а с 01 января 2019 года по настоящее время плату за пользование имуществом, установленную на основании закона.

Указывает, что площадь земельного участка, принадлежащая ответчику, составляет 1100 кв.м. Решением общего собрания членов товарищества от 21 января 2017 года утвержден размер членского взноса в сумме 8 850 руб., то есть задолженность ответчика по внесению платы за 2017 год составляет 8 850 руб.

Решениями общего собрания членов товарищества от 09 декабря 2017 года и 14 апреля 2018 года утвержден размер членского взноса в сумме 700 руб. ежемесячно, а также целевые взносы в размере 1 500 руб., то есть задолженность ответчика по внесению платы за 2018 год составляет 9 900 руб.

Решением общего собрания членов товарищества от 01 декабря 2018 года утвержден размер членского взноса в сумме 45 руб. в месяц за 100 кв.м, принадлежащего садоводу участка, а также целевой взнос в сумме 80 руб. в месяц за 100 кв.м с принадлежащего садоводу участка, в связи с чем задолженность ответчика по внесению платы за 2019 год оставляет 16 500 руб.

Решением общего собрания членов товарищества от 11 января 2020 года утвержден размер членского взноса в сумме 45 руб. в месяц за 100 кв.м, принадлежащего садоводу участка, а также целевой взнос в сумме 5 820 руб. за 100 кв.м с принадлежащего садоводу участка, в связи с чем задолженность ответчика по внесению платы за 2020 год оставляет 69 960 руб.

За период 2017-2020 годы ответчик должен уплатить в пользу товарищества сумму в размере 105 210 руб., а поскольку ответчик плату не вносил, то должен нести ответственность в виде процентов за пользование чужими денежными средствами на основании п. 1 ст. 395 ГК РФ за период с 2017 года по 31 декабря 2018 года, размер которых по состоянию на 31 декабря 2020 года составляет 2 378 руб. 80 коп.

Уставом СНТ «Порзолово» предусмотрено, что на задолженность по взносам подлежат начислению пенив размере 0,1 % от суммы за каждый день просрочки. Сумма пени, начисленной на сумму задолженности ответчика по внесению платы за 2019-2020 годы, составляет 24 643 руб. 38 коп. (том 1 л.д. 2-5, 40-43).

08 февраля 2021 года исковое заявление принято к производству Ломоносовского районного суда Ленинградской области (том 1 л.д. 1).

Определением Ломоносовского районного суда Ленинградской области от 30 марта 2021 года настоящее гражданское дело на основании ст. 33 ГПК РФ направлено в Кингисеппский городской суд Ленинградской области по подсудности по месту жительства ответчика Скорикова С.К. (том 1 л.д. 64-65).

04 мая 2021 года гражданское дело принято к производству Кингисеппского городского суда Ленинградской области (том 1 л.д. 65-67).

28 июля 2021 года представителем истца СНТ «Порзолово», Самсоновой Ю.А., действующей по доверенности, представлены письменные объяснения по делу согласно которым СНТ «Порзолово» является собственником земельных участков с кадастровыми номерами <данные изъяты> площадью 34 070 кв.м и 1 432 кв.м, соответственно, расположенных по адресу: <данные изъяты>
Указанные земельные участки представляют собой дороги, проезды и площадки, используемые для прохода и проезда к индивидуальным земельным участкам, включая участок ответчика, о чем, в том числе, свидетельствует вид разрешенного использования - для внутрихозяйственных дорог, отраженный в ЕГРН.

Принадлежащие истцу земельные участки, а также земельный участок ответчика Скорикова С.К. с кадастровым номером <данные изъяты> образованы из исходного земельного участка 47:14:0302002:48 с применением планировочных решений, определяющих, соответственно, местоположение участков для ведения садоводства и участков инфраструктурного назначения.

Из межевого плана от ДД.ММ.ГГГГ следует, что земельный участок ответчика был образован путем раздела исходного земельного участка с кадастровым номером <данные изъяты> на 172 производных земельных участка.

Образованный земельный участок ответчика имел условный №, что отражено в межевом плане, тогда как земельный участок истца имеет условный № Из межевого плана также следует, что доступ к земельному участку ответчика осуществляется посредством обеспечения проезда по земельному участку с условным номером №, который впоследствии был учтен с присвоением ему кадастрового номера №.

Впоследствии, на основании межевого плана от ДД.ММ.ГГГГ земельный участок истца с кадастровым номером № был разделен на два земельных участков с кадастровыми номерами № площадью 34 070 кв.м и 1 432 кв.м, соответственно, право собственности на которые зарегистрировано за СНТ «Порзолово».

Указанными документами подтверждается принадлежность истцу имущества общего пользования (дорог), а также факт интеграции земельного участка ответчика в состав инфраструктуры истца.

Кроме того, в соответствии с выкопировкой с карты ЗАО «Петродворцовое», удостоверенной ДД.ММ.ГГГГ главой местной администрации МО Низинское сельское поселение, территория ДНП «Порзолово» совпадает с границами исходного земельного участка с кадастровым номером №, впоследствии разделенного на 172 земельных участка. Имеющаяся в материалах дела планировочная и справочная документация также свидетельствует о том, что земельный участок ответчика ФИО1 с кадастровым номером № был образован с учетом запланированной инфраструктуры общего пользования, категории земель и вида разрешенного использования исходного участка, как подлежащий освоению с опорой на имущество общего пользования.

Поскольку земельный участок ответчика включен в состав территории СНТ «Порзолово», ответчик пользовался инфраструктурой истца, в связи с чем, обязан нести расходы по ее содержанию (том 1 л.д. 82-83).

03 августа 2021 года истец воспользовался правом, предусмотренным ст. 39 ГПК РФ, уточнил исковые требования и просил взыскать с ответчика Скорикова С.К. неосновательное обогащение за 2017-2018 годы в сумме 18 750 руб., плату за пользование объектами инфраструктуры за период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ в размере 8 994 руб. 80 коп., проценты за пользование чужими денежными средствами в 2017-2018 годы по состоянию на ДД.ММ.ГГГГ в размере 3 508 руб. 24 коп., пени за невнесение платы за пользование инфраструктурой за период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ по состоянию на ДД.ММ.ГГГГ в размере 6 616 руб. 64 коп., судебные расходы в сумме 1 336 руб. 09 коп. (том 2 л.д. 159-162).

В судебном заседании представитель истца СНТ «Порзолово», Самсонова Ю.А., действующая по доверенности, поддержала заявленные требования по доводам и основаниям, изложенным в уточненном иске.

Ответчик Скориков С.К. в судебное заседание не явился, о времени и месте рассмотрения дела уведомлен надлежащим образом (том 2 л.д. 178, 180), уважительную причину неявки не сообщил. В предварительном судебном заседании возражал против удовлетворения иска, поскольку приобрел земельный участок до создания ДНК «Порзоло», которое в дальнейшем преобразовано в СНТ «Порзолово», членом ни ДНК, ни СНТ не являлся, какие-либо уведомления от истца не получал. Претензий также в его адрес от истца не поступало. В 2019 году земельный участок продал. Объектами инфраструктуры не пользовался, земельным участком также не пользовался до его отчуждения.

Выслушав представителя истца, исследовав материалы дела, оценив собранные доказательства в их совокупности, суд приходит к следующему.

В силу статьи 210 Гражданского кодекса Российской Федерации собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, если иное не предусмотрено законом или договором.

В соответствии со статьей 1 Федерального закона № 66-ФЗ «О садоводческих, огороднических и дачных некоммерческих объединениях граждан», действовавшего до 01 января 2019 года, имущество общего пользования - имущество (в том числе земельные участки), предназначенное для обеспечения в пределах территории садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения потребностей членов такого некоммерческого объединения в проходе, проезде, водоснабжении и водоотведении, электроснабжении, газоснабжении, теплоснабжении, охране, организации отдыха и иных потребностей (дороги, водонапорные башни, общие ворота и заборы, котельные, детские и спортивные площадки, площадки для сбора мусора, противопожарные сооружения и тому подобное).

Неплатежи за пользование объектами инфраструктуры и другим имуществом общего пользования садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения взыскиваются в судебном порядке.

Предоставление услуг собственникам земельных участков, не являющимся членами садоводческого некоммерческого товарищества, должно осуществляться на условиях, одинаковых для всех членов садоводческого некоммерческого товарищества и собственников. Отсутствие договора между сторонами не освобождает ответчика, как собственника земельного участка, от внесения платы за содержание имущества общего пользования садоводческого некоммерческого товарищества.

Статья 21 Федерального закона № 66-ФЗ «О садоводческих, огороднических и дачных некоммерческих объединениях граждан» в этой связи дает широкие полномочия общему собранию членов объединений, не устанавливая никаких ограничений для компетенции общего собрания.

Абзац 10 пункта 1 указанной статьи устанавливает, что к исключительной компетенции общего собрания членов садоводческого, огороднического и дачного некоммерческого объединения (собрания уполномоченных) относятся, в том числе, принятие решений о формировании и об использовании имущества такого объединения, о создании и развитии объектов инфраструктуры, а также установление размеров целевых фондов и соответствующих взносов; абз. 18 ст. 21 данного Закона уполномочивает общее собрание (собрание уполномоченных) рассматривать любые вопросы деятельности такого объединения и принимать по ним решения.

В период с 01 января 2019 года спорные правоотношения регулируются Федеральным законом № 217-ФЗ «О ведении гражданами садоводства и огородничества для собственных нужд и о внесении в отдельные законодательные акты Российской Федерации».

В ходе судебного заседания, установлено и материалами дела подтверждено, что Скориков С.К. на основании договора купли-продажи земельного участка №-И от ДД.ММ.ГГГГ являлся собственником земельного участка с кадастровым номером <данные изъяты>, площадью 1100 кв.м, категории земель: земли сельскохозяйственного назначения, с разрешенным использованием: для дачного строительства, расположенный по адресу: <адрес>, муниципальное образование «Низинское сельское поселение», ЗАО «Петродворцовое», урочище Порзолово Болото, участок 1 сул.

Договор купли-продажи зарегистрирован в Росреестре по Ленинградской области ДД.ММ.ГГГГ, регистрационная запись № (том 1 л.д. 60-61).

ДД.ММ.ГГГГ Скориков С.К. произвел отчуждение принадлежащего ему земельного участка с кадастровым номером <данные изъяты>, заключив с ФИО4 договор купли-продажи земельного участка.

Согласно абз. второму пункта 5 договора купли-продажи от ДД.ММ.ГГГГ, объекты недвижимости на земельном участке отсутствуют.

Сведения о переходе права собственности зарегистрированы в Росреестре по Ленинградской области ДД.ММ.ГГГГ номер регистрационной записи 47:14:0302002:189-47/023/2019-2 (том 1 л.д. 56-58).

Согласно выписке из ЕГРЮЛ от ДД.ММ.ГГГГ, СНТ «Порзолово» (до переименования – ДНП «Порзолово») зарегистрировано в качестве юридического лица при его создании ДД.ММ.ГГГГ, сведения о нем внесены в ЕГРЮЛ за регистрационным номером №, председателем товарищества является ФИО5 (том 1 л.д. 34-36).

Согласно пункту 3.7 Устава ДНТ «Порзолово», утвержденного решением общего собрания учредителей от ДД.ММ.ГГГГ, его учредителями являлись 10 граждан РФ: ФИО6, ФИО7, ФИО8, ФИО9, ФИО10, ФИО11, ФИО12, ФИО13, ФИО14, ФИО15
В силу пункта 3.1 Устава ДНТ «Порзолово» членами товарищества могут быть граждане РФ, достигшие возраста восемнадцати лет и имеющие земельные участки в границах товарищества.

Пунктом 3.4 Устава ДНТ «Порзолово» определено, что учредители товарищества считаются принятыми в его члены с момента его государственной регистрации. Другие вступающие в Товарищество принимаются в его члены общим собранием членов товарищества на основании заявления заинтересованного лица и документа, подтверждающего приобретение им права собственности на земельный участок в Товариществе (том 1 л.д. 22-27).

Протоколом общего собрания членов СНТ «Порзолово» утвержден Устав товарищества (новая редакция), который зарегистрирован ДД.ММ.ГГГГ в МИФНС России № по Санкт-Петербургу (том 1 л.д. 28).

Согласно пункту 1.7 Устава СНТ «Порзолово», прежнее наименование Товарищества «Дачное некоммерческое товарищество «Порзолово» изменено на наименование СНТ «Порзолово», в связи с вступлением в силу Федерального закона от 29.07.2017 г. № 217-ФЗ «О ведении гражданами садоводства и огородничества для собственных нужд и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации», что не влечет изменений или прекращения прав Товарищества по отношению к его членам, прав членов Товарищества по отношению к Товариществу, имущественных прав Товарищества, а также имущественных прав членов Товарищества.

Согласно пункту 6.4 Устава СНТ «Порзолово», граждане, ведущие садоводство без участия в Товариществе, обязаны вносить плату за приобретение, создание, содержание имущества общего пользования, текущий и капитальный ремонт объектов капитального строительства, относящихся к имуществу общего пользования и расположенных в границах территории садоводства, за услуги и работы товарищества по управлению имуществом в порядке, размере и сроки, установленные для уплаты взносов членами товарищества.

При этом пунктом 6.5 Устава СНТ «Порзолово» определено, что неиспользование гражданином, ведущим садоводство без участия в Товариществе, земельного участка либо отказ от использования имущества общего пользования не является основанием для освобождения его полностью или частично от участия в общих расходах на содержание и ремонт имущества общего пользования, если иное не установлено решением общего собрания Товарищества.

В силу пункта 7.4.1 Устава СНТ «Порзолово» лица, ведущие садоводство без участия в Товариществе, обязаны вносить плату за приобретение, создание, содержание имущества общего пользования, текущий и капитальный ремонт объектов капитального строительства, относящиеся к имуществу общего пользования и расположенных в границах территории садоводства. За услуги и работы товарищества по управлению таким имуществом.

Ежегодный размер платы за пользование и содержание, подлежащей внесению каждым лицом, ведущим садоводство без участия в Товариществе, устанавливается в размере, равном суммарному ежегодному размеру целевых и членских взносов члена товарищества (пункт 7.4.2 Устава СНТ «Порзолово»).

Если иное не будет определено решением общего собрания членов Товарищества, плата за пользование и содержание вносится единовременно и в полном объеме не позднее двух месяцев с даты принятия общим собранием членов Товарищества решения об утверждении размера членского и целевого взносов (пункт 7.4.3 Устава СНТ «Порзолово»).

Если иное не будет определено решением общего собрания членов Товарищества, в случае невнесения (или внесения не в полном объеме) лицом, ведущим садоводство без участия в Товариществе, плата за пользование и содержание в установленный срок, ему начисляются пени за весь период просрочки платежа в размере 0,1 процента от суммы задолженности за каждый день просрочки. Уплата пени не освобождает лицо, ведущее садоводство без участия в товариществе, от внесения платы за пользование и содержание (пункт 7.4.4 Устава СНТ «Порзолово») (том 1 л.д. 28-33).

Ответчик Скориков С.К., являющийся в период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ собственником земельного участка с кадастровым номером <адрес>, площадью 1100 кв.м, категории земель: земли сельскохозяйственного назначения, с разрешенным использованием: для дачного строительства, расположенный по адресу: <адрес> членом как ДНТ «Порзолово», так и в дальнейшем после переименования СНТ «Порзолово» не являлся, договор о пользовании объектами инфраструктуры и другим общим имуществом товарищества между сторонами настоящего спора не заключался. Ответчик вел дачное хозяйство на своем участке в индивидуальном порядке.

Правоотношения между садоводческим товариществом и садоводом, ведущим деятельность в индивидуальном порядке на территории садоводческого товарищества, регулировались в течение периода, указанного в иске, двумя Федеральными законами: в период до 01 января 2019 года ст. 8 Федерального закона от 15 апреля 1998 года № 66-ФЗ «О садоводческих, огороднических и дачных некоммерческих объединениях граждан», а с 01 января 2019 года ст. 5 Федерального закона от 29 июля 2017 года № 217-ФЗ «О ведении гражданами садоводства и огородничества для собственных нужд и о внесении изменений в отдельные законодательные акты РФ».

Согласно статье 1102 главы 60 Гражданского кодекса Российской Федерации лицо, которое без установленных законом, иными правовыми актами или сделкой оснований приобрело или сберегло имущество (приобретатель) за счет другого лица (потерпевшего), обязано возвратить последнему неосновательно приобретенное или сбереженное имущество (неосновательное обогащение), за исключением случаев, предусмотренных статьей 1109 данного кодекса (пункт 1).

Правила, предусмотренные названной главой, применяются независимо от того, явилось ли неосновательное обогащение результатом поведения приобретателя имущества, самого потерпевшего, третьих лиц или произошло помимо их воли (пункт 2).

В соответствии со статьей 8 Федерального закона от 15 апреля 1998 года № 66-ФЗ «О садоводческих, огороднических и дачных некоммерческих объединениях граждан» (действовавшей в период правоотношений сторон, за который истцом взыскиваются платежи), граждане вправе вести садоводство, огородничество или дачное хозяйство в индивидуальном порядке (пункт 1).

Граждане, ведущие садоводство, огородничество или дачное хозяйство в индивидуальном порядке на территории садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения, вправе пользоваться объектами инфраструктуры и другим имуществом общего пользования садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения за плату на условиях договоров, заключенных с таким объединением в письменной форме в порядке, определенном общим собранием членов садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения.

В случае неуплаты установленных договорами взносов за пользование объектами инфраструктуры и другим имуществом общего пользования садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения на основании решения правления такого объединения либо общего собрания его членов граждане, ведущие садоводство, огородничество или дачное хозяйство в индивидуальном порядке, лишаются права пользоваться объектами инфраструктуры и другим имуществом общего пользования садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения. Неплатежи за пользование объектами инфраструктуры и другим имуществом общего пользования садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения взыскиваются в судебном порядке.

Граждане, ведущие садоводство, огородничество или дачное хозяйство в индивидуальном порядке на территории садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения, могут обжаловать в суд решения правления садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения либо общего собрания его членов об отказе в заключении договоров о пользовании объектами инфраструктуры и другим имуществом общего пользования такого объединения (пункт 2).

Из разъяснений, изложенных в Обзоре судебной практики по вопросам, возникающим при рассмотрении дел, связанных с садоводческими, огородническими и дачными некоммерческими объединениями, за 2010 - 2013 год, утвержденном Президиумом Верховного Суда РФ 02 июля 2014 года, следует, что расходы, понесенные некоммерческим объединением на содержание инфраструктуры и другого общего имущества садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения при отсутствии договора с гражданами, ведущими садоводство, огородничество или дачное хозяйство в индивидуальном порядке и пользующимися указанным имуществом, являются неосновательным обогащением этих граждан.

Таким образом, для взыскания неосновательного обогащения необходимо установить наличие на стороне ответчика неосновательного обогащения (приобретение либо сбережение ответчиком имущества) за счет истца, размер данного обогащения, определяемый с разумной степенью достоверности, а также отсутствие обстоятельств, исключающих взыскание неосновательного обогащения.

В соответствии со статьей 5 Федерального закона от 29 июля 2017 года № 217-ФЗ с 01 января 2019 года ведение садоводства или огородничества на садовых земельных участках или огородных земельных участках, расположенных в границах территории садоводства или огородничества, без участия в товариществе, может осуществляться собственниками или в случаях, установленных части 11 ст. 12 настоящего Федерального закона, правообладателями садовых или огородных земельных участков, не являющимися членами товарищества (часть 1).

Лица, указанные в части 1 настоящей статьи, вправе использовать имущество общего пользования, расположенного в границах территории садоводства или огородничества, на равных условиях и в объеме, установленном для членов товарищества (часть 2).

Лица, указанные в части 1 настоящей статьи, обязаны вносить плату за приобретение, создание, содержание имущества общего пользования, текущий и капитальный ремонт объектов капитального строительства, относящихся к имуществу общего пользования и расположенных в границах территории садоводства или огородничества, за услуги и работы товарищества по управлению таким имуществом в порядке, установленным настоящим ФЗ для уплаты взносов членами товарищества (часть 3).

Суммарный ежегодный размер платы, предусмотренной частью 3 настоящей статьи, устанавливается в размере, равном суммарному ежегодному размеру целевых и членских взносов члена товарищества, рассчитанных в соответствии с настоящим Федеральным законом и Уставом товарищества (часть 4).

Из имеющегося в материалах дела межевого плана от ДД.ММ.ГГГГ следует, что земельный участок Скорикова С.К. был образован путем раздела исходного земельного участка с кадастровым номером <данные изъяты> на 172 производных земельных участка. Из межевого плана также следует, что доступ к земельному участку ответчика осуществлялся посредством обеспечения проезда по земельному участку с условным номером <данные изъяты>, который впоследствии был учтен с присвоением ему кадастрового номера <данные изъяты> (том 1 л.д. 145-249, том 2 л.д. 1-145).

Как следует из ответа главы местной администрации МО Низинское сельское поселение <адрес> ФИО16 от ДД.ММ.ГГГГ на обращение председателя СНТ «Порзолово», границы территории ведения садоводства СНТ «Порзолово» определяются в соответствии с границами исходного земельного участка с кадастровым номером <данные изъяты> раздел которого и распределение образованных участков были произведены на основании межевого плана от ДД.ММ.ГГГГ до вступления в силу Федерального закона «О ведении гражданами садоводства и огородничества для собственных нужд и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» от 29.07.2017 № 217-ФЗ (л.д. 182).

Таким образом, из материалов дела усматривается, что принадлежавший ответчику в спорный период земельный участок интегрирован в состав территории СНТ «Порзолово», при этом, доступ к указанному земельному участку осуществляется посредством земельного участка общего назначения, право собственности на который зарегистрировано за истцом.

Имеющаяся в материалах дела планировочная и справочная документация также свидетельствует о том, что земельный участок с кадастровым номером <данные изъяты> был образован с учетом запланированной инфраструктуры общего пользования, категории земель и вида разрешенного использования исходного участка, как подлежащий освоению с опорой на имущество общего пользования.

Из схемы расположения СНТ «Порзолово», образованного из земельного участка с кадастровым номером 47:14:0302002:48, следует, что доступ к земельному участку с кадастровым номером <данные изъяты> возможен только посредством инфраструктуры садоводства (том 2 л.д. 183).

При таких обстоятельствах, суд находит, что отношения сторон спора подпадают под категорию индивидуального ведения садоводства (ведения садоводства без участия в товариществе), предусмотренную, соответственно, Законом № 66-ФЗ и Законом № 217-ФЗ.

СНТ «Порзолово» в соответствии с уточнением исковых требований заявлено о взыскании с ответчика неосновательного обогащения за 2017-2018 годы в сумме 18 750 руб. и платы за пользование объектами инфраструктуры за период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ в размере 8 994 руб. 80 коп.

Решением общего собрания членов ДНТ «Порзолово» от ДД.ММ.ГГГГ установлен размер стоимости за пользование имуществом общего пользования для граждан, ведущих дачное хозяйство в индивидуальном порядке, равным членскому взносу, установленному для членов ДНТ в размере 8 850 руб. (решение по вопросу № протокола №) (том 1 л.д. 10-13).

Решением общего собрания членов ДНТ «Порзолово» от ДД.ММ.ГГГГ, оформленного протоколом №, утвержден ежемесячный членский взнос на 2018 год в размере 700 руб. (том 2 л.д. 14).

Как установлено из протокола общего собрания членов ДНТ «Порзолово» № от ДД.ММ.ГГГГ, общим собранием членов ДНТ «Порзолово» утвержден размер целевого взноса на выполнение технических условий предписанных Ленэнерго для подключения ДНТ к электрическим сетям в размере 1 500 руб. с члена ДНТ (том 1 л.д. 15).

Решением общего собрания членов ДНТ «Порзолово» от ДД.ММ.ГГГГ, оформленного протоколом №, установлен размер членского взноса на 2019 год из расчета 45 руб. с сотки ежемесячно, а также установлен целевой взнос на содержание дорог из расчета 80 руб. с сотки с ДД.ММ.ГГГГ (том 1 л.д. 14-18).

Как указано выше ответчик Скориков С.К. собственником земельного участка с кадастровым номером №, находящегося в границах СНТ «Порзолово», был в период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ/регистрация договора купли-продажи от ДД.ММ.ГГГГ/, однако взносы за пользование инфраструктурой и целевые взносы за период с 2017 года по ДД.ММ.ГГГГ не производил, в связи с чем образовалась задолженность. Расчет, представленный истцом при уточнении исковых требований, проверен судом и признан арифметически верным, контррасчет ответчиком не представлен (том 2 л.д. 163-165).

В соответствии со ст. 12 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон.

В соответствии со ст. 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, содержание которой следует рассматривать в контексте с положениями п. 3 ст. 123 Конституции Российской Федерации и ст. 12 Гражданского процессуального кодекса РФ, закрепляющих принципы состязательности гражданского судопроизводства и принцип равноправия сторон, каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.

СНТ «Порзолово» было создано несколькими собственниками земельных участков, расположенных на территории товарищества, вместе с тем все работы по содержанию инфраструктуры на землях, принадлежащих СНТ «Порзолово», осуществляет последний.

Доказательств того, что ответчик в спорный период не пользовался данными услугами либо данные услуги оказывались СНТ «Порзолово» не надлежащим образом, материалы дела не содержат.

При таких обстоятельствах, разрешая заявленные требования в части взыскания неосновательного обогащения, суд, оценив представленные по делу доказательства по правилам ст. 67 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, установив, что у Скорикова С.К., пользующегося общим имуществом СНТ «Порзолово», возникла обязанность по внесению обязательных и целевых взносов, установленных решениями общих собраний членов СНТ, не оспоренных в установленном законом порядке, доказательств, подтверждающих факт своевременной уплаты взносов, не представлено, приходит к выводу о наличии оснований для удовлетворения заявленных требований и взыскании суммы неосновательного обогащения в виде задолженности по уплате взносов за 2017-2018 годы в размере 18 750 руб.

Исходя из вышеприведенных правовых норм и разъяснений, отсутствие договора между собственником земельного участка и садоводческим, огородническим или дачным некоммерческим объединением о порядке пользования объектами инфраструктуры, равно как и неиспользование земельного участка, не освобождает собственника от внесения платы за содержание имущества общего пользования некоммерческого объединения.

При таких обстоятельствах, суд приходит к выводу о том, что у Скорикова С.К. в безусловном порядке возникла обязанность по уплате обязательных платежей, поскольку их обоснованность подтверждена материалами дела, а отказ в удовлетворении указанных требований, с учетом того, что находившийся в собственности ответчика участок находится на территории СНТ «Порзолово», и он пользовался общим имуществом, привел бы к нарушению справедливого баланса индивидуальных и коллективных интересов членов СНТ «Порзолово» и лиц, не являющихся членами СНТ.

При таких обстоятельствах требования истца о взыскании с ответчика неосновательного обогащения за 2017-2018 годы в сумме 18 750 руб. и платы за пользование объектами инфраструктуры за период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ в размере 8 994 руб. 80 коп. подлежат удовлетворению.

Разрешая требования истца о взыскании с ответчика процентов следует учесть, что статьей 21 Федерального закона от 15 апреля 1998 года № 66-ФЗ к исключительной компетенции общего собрания членов относится, в частности, утверждение размеров членских и целевых взносов, срок их уплаты, установление размера пеней за несвоевременную уплату взносов.

В соответствии с частью 3 статьи 5 Федерального закона от 29 июля 2017 года № 217-ФЗ лица, ведущие садоводство без участия в товариществе, обязаны вносить плату за приобретение, создание, содержание имущества общего пользования, текущий и капитальный ремонт объектов капитального строительства, относящихся к имуществу общего пользования и расположенных в границах территории садоводства или огородничества, за услуги и работы товарищества по управлению таким имуществом в порядке, установленном названным Федеральным законом для уплаты взносов членами товарищества.

Статьей 395 Гражданского кодекса Российской Федерации предусмотрена ответственность за неисполнение денежного обязательства, в соответствии с которой размер процентов определяется существующими в месте жительства кредитора или, если кредитором является юридическое лицо, в месте его нахождения, опубликованными Банком России и имевшими место в соответствующие периоды средними ставками банковского процента по вкладам физических лиц. Эти правила применяются, если иной размер процентов не установлен законом или договором.

Проценты за пользование чужими средствами взимаются по день уплаты суммы этих средств кредитору, если законом, иными правовыми актами или договором не установлен для начисления процентов более короткий срок.

Истцом, с учетом установленного общим собранием срока уплаты членских и целевых взносов, соответствующего сроку внесения платы за пользование объектами инфраструктуры, произведен расчет процентов за пользование чужими денежными средствами за период 2017-2018 г в размере 3 508 руб. 24 коп. и пенни за невнесение платы за пользование инфраструктурой за период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ по состоянию на ДД.ММ.ГГГГ в размере 6 16 руб. 64 коп. (том 2 л.д. 163-165).

Ответчиком указанный расчет также не опровергнут и оспорен.

Поскольку суд пришел к выводу об обоснованности исковых требований в части неосновательного обогащения, имеются основания также и для взыскания процентов за пользование чужими денежными средствами в размере суммы, неосновательно сбереженной ответчиком.

Суд также отмечает, что размер процентов не превышает сумму основного долга, при этом, размер ответственности соразмерен последствиям нарушения обязательства, поскольку это обязательство не исполняется ответчиком на протяжении длительного времени.

При таких обстоятельствах, суд находит подлежащим удовлетворению требование истца о взыскании процентов и пени в сумме 10 124 руб. 88 коп. (3 508 руб. 24 коп. + 6 616 руб. 64 коп.).

В соответствии со ст. 98 ГПК РФ, стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.

Судебные расходы, понесенные истцом, состоят из уплаты государственной пошлины в сумме 3 844 руб. 64 коп. (том 1 л.д. 44), которые подлежат взысканию с ответчика пропорционально удовлетворенным требованиям в размере 1 336 руб. 09 коп..

         На основании изложенного, руководствуясь 12, 56, 67, 98, 194-198 ГПК РФ,

Р Е Ш И Л :

Иск Садоводческого некоммерческого товарищества «Порзолово» к Скорикову Сергею Константиновичу о взыскании неосновательного обогащения удовлетворить.

Взыскать со Скорикова Сергея Константиновича в пользу Садоводческого некоммерческого товарищества «Порзолово» неосновательное обогащение за 2017-2018 годы в сумме 18 750 (восемнадцать тысяч семьсот пятьдесят) руб., плату за пользование объектами инфраструктуры за период с 01 января 2019 года по 18 июля 2019 года в размере 8 994 (восемь тысяч девятьсот девяносто четыре) руб. 80 коп., проценты за пользование чужими денежными средствами в 2017-2018 годы по состоянию на 03 августа 2021 года в размере 3 508 (три тысячи пятьсот восемь) руб. 24 коп., пени за невнесение платы за пользование инфраструктурой за период с 01 января 2019 года по 18 июля 2019 года о состоянию на 03 августа 2021 года в размере 6 166 (шесть тысяч сто шестьдесят шесть) руб. 64 коп., судебные расходы в размере 1 336 (одна тысяча триста тридцать шесть) руб. 06 коп., а всего 37 869 (тридцать семь тысяч восемьсот шестьдесят девять) руб. 68 коп.

Решение может быть обжаловано в Ленинградский областной суд в течение месяца, путем подачи апелляционной жалобы через Кингисеппский городской суд Ленинградской области.

Мотивированное решение
